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los tribunales. Despejadas algunas controversias judiciales, proseguiran ejecutandose estas medidas que, confiamos,
impliquen finalmente la mejora y proteccion de este singular enclave.

También citamos la queja 18/4157 y la queja 18/4725 presentadas por entidades culturales de Huelva
preocupadas por la ordenacién urbanistica que mediante el planeamiento pudiera afectar a los cabezos como
tipologia del territorio de esta ciudad y sus valores patrimoniales. La informacion recibida desde el Ayuntamiento
haciareferenciaaun estadio de tramitacién coninformes solicitados a las autoridades culturales y medioambientales,
por lo que la cuestion analizada pendia aun de tramites preceptivos que no se habia sustanciado. Por ello, en el
momento de recibir la informacién, debimos concluir las actuaciones quedando a la espera de la continuacion de
este proceso de ordenacion urbanistica.

1.2.2.2 La proteccion de nuestro pasado arqueoloégico

A la hora de acometer actuaciones de oficio, la proteccion de la riqueza arqueoldgica ha tenido la absoluta prioridad
por su especial valor histérico, artistico, y cientifico, pero ademas acrecentada por las frecuentes amenazas que
pesan sobre estos yacimientos y restos. Este ejercicio hemos continuado con otros ejemplos de problemas que
sufre nuestro patrimonio arqueoldgico, que ha motivado con especial preocupacion la respuesta del Defensor del
Pueblo Andaluz a través de diversas iniciativas de oficio o atendiendo las quejas de parte que se han recibido.

Entre aquellas, citamoslaqueja 17/3240, incoada de oficio, para conocer las medias de proteccion de la Cueva
del Tesoro en Rincén de la Vitoria que ya citamos en el pasado informe. Por fin recibimos la informacién de ese
Ayuntamiento y de la Delegacion de Cultura de Malaga. Tomamos buena cuenta de las reacciones que se han puesto
en marcha desde las autoridades culturales para adoptar las medidas oportunas y para la investigacion técnico-
arqueolégica del impacto que se ha producido en el yacimiento. Asi se nos indican las actuaciones de investigacion
e intervencion arqueoldgica que se aluden en sendas informaciones. Concluimos la queja indicando que “Por ello,
en estos momentos en los que se relatan los estudios para evaluar la afectacion a este elemento, procede aguardar
sus resultados y analizar toda la actividad de impulso a los procedimientos incoados desde el punto de vista de la
disciplina patrimonial y cultural. En su momento se podrdn analizar las circunstancias del yacimiento arqueologico y
poder evaluar las medidas anunciadas dirigidas a su proteccion, custodia y puesta en valor’.

Mas peculiar es el caso que relatamos en la queja 18/5748 sobre unas obras en una carretera de Palma del
Rio que incidia en una zona registrada como yacimiento arqueolégico. Dictamos resolucién al Ayuntamientoy a
la Delegacion de Cultura de Cordoba manifestando, entre otras consideraciones:

“En otros términos: iqué operatividad protectora tiene la publicidad de un yacimiento arqueoldgico
formalmente registrado? iLa emergencia declarada de la obra relega de manera irreparable la identificacion
previa de estos registros de interés patrimonial?

En el caso que nos ocupa, las autoridades eximen la aparente sobrevaloracion de interés arqueoldgico de
la zona, pero ¢y si hubiera tenido valor? iqué mecanismos hubieran impedido esa ejecucion de la obra si se
prescinde del registro y publicidad que ostenta el yacimiento? (qué oportunidad de intervencion le cabe a las
autoridades culturales que permanecen ajenas o desconocedoras de tales proyectos?

Pero surgen otras dudas. A la vista de la discutida solvencia técnica de este tipo de yacimiento declarado y registrado
équé inscripciones en vigor merecen hoy dia su mantenimiento en la base de datos del IAPH y cudles debieran
ser canceladas? Segun el relato del caso, la Delegacion Territorial de Cultura no recibe proyecto alguno para ser
evaluado previamente, pero, aun recepcionando dicho proyecto y cotejando los datos registrados, resultaria muy
dificil evaluar la entidad arqueoldgica de la zona afectada a la vista de los criterios técnicos actuales respecto de los
que se aplicaron en otras épocas y que deberian reconsiderarse en profundidad y con urgencia.

En suma: hoy por hoy, han quedado en entredicho estas inscripciones en la base de datos que define estos
espacios de interés arqueoldgico. Pero de inmediato se generan serias dudas sobre el rigor que sostiene los
criterios de incorporacion de otros asientos en el propio Inventario’”.
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Por todo ello dictamos la siguiente resolucion que esta a la espera de recibir respuesta:

“Recomendacion afin de promover en el término municipal de Palma del Rio las medidas de estudio, actualizacion
y revision, en su caso, de los elementos arqueoldgicos acordes con su efectivo interés cultural y cientifico.

Recomendacién para que se elabora un plan de estudio y diagnéstico sobre el valor arqueolégico de las zonas
o0 espacios inscritos en el Inventario de Bienes reconocidos del Patrimonio Histérico Andaluz para acreditar su
motivacién para la inscripcion en los instrumentos de publicidad y registro de las instituciones culturales.

Sugerencia a fin de determinar protocolos especificos de actuacion sobre espacios declarados de interés
arqueoldgico sin especial proteccion para que, en todo caso, se garantice la previa adecuacion de actuaciones
sobre la zona en orden a la proteccion que sea merecida y necesaria acorde con la intervencion’.

Ciertamente, las dificultades para desplegar medidas de proteccion de este patrimonio cultural resultan
especialmente acentuadas cuando hablamos de patrimonio arqueoldgico. En muchas ocasiones, estos restos
permanecen a merced de todo tipo de desaprensivos que perpetran auténticos atentados al pasado con los despojos
y asaltos a estos yacimientos que apenas pueden quedar identificados y advertidos sobre su proteccion formal. A
pesar de ello, y de algunas medidas de proteccion o vallado, son motivo de continuos y frecuentes expolios.

Si esto se produce con espacios formalmente declarados (como hemos analizado en la queja de Palma del Rio),
podemos imaginar los desastres que se perpetran en otros lugares no sefalizados o, incluso, no registrados. Insistimos
—a fuerza de resultar poco innovadores— de que hay que avanzar en los mecanismos reactivos de persecucion de
estas actividades ilicitas de expolio, mientras persistimos en las labores de concienciacién y educacién hacia toda
la sociedad en pro de la merecida proteccion que espera nuestro patrimonio arqueoldgico.

1.2.2.3 Mejoras en el régimen juridico de tutela del patrimonio

Nuestro ordenamiento juridico, desde su fundamento constitucional y estatutario, hasta la procelosa normativa
de desarrollo, ha tejido un sistema de reconocimiento, tutela, proteccion y puesta en valor del ingente conjunto
patrimonial histérico y cultural de Andalucia.

Buena parte de la actuacion del Defensor del Pueblo Andaluz en esta materia se concentra en el estudio y mejora
de ese cuerpo normativo, a fin de procurar aportar criterios que ayuden a lograr la adecuacion de estas normas a
determinados aspectos que surgen con motivo de las quejas presentadas y su tramitacion. Uno de los aspectos que
han sido tratados con mayor insistencia desde esta Institucion tiene que ver con la puesta en valor de este patrimonio
y que afecta al aprovechamiento, en el sentido mas general del término, de nuestros elementos patrimoniales.

Y citamos, con un valor propio a la Mezquita-Catedral de Cérdoba que centraba el nicleo de la
queja 18/0437 presentada por un colectivo que discrepaba de variados usos dados a este universal recinto
que, entendian, distorsionaban el sentido de tan excepcional patrimonio. En la resolucién dirigida exponiamos:

“Como valoracién final a la hora de analizar las cuestiones planteadas, hemos de indicar que comprender
el significado de la Mezquita-Catedral de Cérdoba va mucho mds alld de pretender resumirla, o reducirla, a
mezquita o como catedral.

Desde un punto de vista cultural y patrimonial, la joya cordobesa alcanza su magnificencia cultural de
rango mundial por esa suma de catedral y mezquita, de mezquita y catedral, que va mucho mds lejos de la
acumulacion de ambas nociones. Son su mixtura y la grandeza de su integracion el principal valor que la ha
hecho universal, del mismo modo que comparece ante nosotros en una trayectoria histérica como legado
que simboliza la dimension eterna de la cultura de la humanidad y no una mera sucesion de etapas o estilos.

La riqueza y el compendio de elementos patrimoniales que configuran el conjunto de la Mezquita-Catedral
exigen una tecnificacion de su gestion y la necesidad permanente e inaplazable de la disposicion de
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